‘O CONDICA DE SOCOTELI DINTRE ANII 1804 SI 1839

de SERGIU COLUMBEANU

Printre izvoarele care confin materiale documentare, de un deo-
sebit interes, privind viata social-economicd din perioada descompunerii
feudalismului in tirile romine, sint s§i condicile de socoteli ale gospoda-
riilor boieregti.

In aceste condici gésim date asupra veniturilor si cheltuielilor ca-
selor boieresti, informatii asupra gradului de exploatare la care erau su-
pusi fEranii clicasi de pe mosii gi salariafii casnici, precum si informatii
privitoare la participarea posesorului condicii la activitatea administra-
tivd. In acest fel condicile de socoteli ajuti la completarea tabloului so-
«clal-economic al unei epoci in care vechile relatii de productie feudale
incep si facd loc noilor relatii de productie capitaliste.

Din nefericire insi, astfel de condici ni s-au pistrat intr-un numar
foarte redus 1. De aceea orice noud descoperire in acest domeniu trebuie
considerata ca foarte prefioasa.

Condica pe care ne propunem s-o prezentdm in articolul de fata
se giseste la Arhivele Statului din Bucuresti fiind inregistratd ca manu-
scrisul nr. 1286. Are 173 file si iInsemnarile incep in 1804 si merg pind in
1839. Doud pagini din condicd au fost publicate intr-o culegere recenta de
documente privind istoria economiei nationale 2, iar o caracterizare gene-
rald asupra cuprinsului ei a fost ficuti de noi intr-un studiu apirut de
curind 3. In paginile ce vor urma vom fincerca si facem o prezentare

! Unele din ele au fost publicate de: N. lorga, ,,O goéspodarie moldoveneasca la
1777, dupi insemndrile cronicarului Ioni{ad Conta, in ,,Analele Academiei Romine, Memoriile
‘Sectiei Istorice®, Seria IlII, Tom. VIII, p. 105—116; Radu Rosetti, ,,Cum se cautau mosiile
in Moldova la inceputul veacului XIX. Condica de ridfueald a hatmanului Raducanu Roset
cu vechilii lui pe anii 1798—1812“, in ,,An. Ac. Rom. Mem. Sect. Ist.“, Seria a Il-a.
Tom. XXXI, p. '217—351; Slavea Diamandi, ,,O gospodirie mosiereasci din Moldova in
prima jumatate a secolului al XIX-lea” in ,Studii® IX (1956), nr. 2—3, p. 77—90;
Gh. Ungureanu, ,,Insemnéri pe marginea unui manuscris cuprinzind cheltuielile unei case
‘boieresti din Iasi in anii 1818—1819“, in ,,Studii §i articole de istorie", vol. 1I, 1957, p. 369.

2 1. Cojocaru, Documente privitoare la economia Tdrii Rominesti, 1800—1850,
vol. I, Bucuresti, 1958, p. 73—74 si 176—177. :

3S.Columbeanu, ,Evolutia raporturilor agrare din Tara Romineascs dupi ris-
<coala lui Tudor Vladimirescu ping la Regulamentul Organic (1822—1831)%, in ,,Studii si
wmateriale de istorie moderni®, vol. II, Bucuresti, ed. Acad. R.P.R., 1960, p. 1I, nota 4.
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94 SERGIU COLUMBEANU

pe probleme a continutului condicii, cdutind totodata sd desprindem
si unele aspecte mai semnificative legate de viafa social-economicd de
la inceputul secolului al XIX-lea. Atragem insd atentia ca materialul
cuprins in filele condicii, pentru unele probleme, nu acoperd toatd pe-
rioada 1804—1839 in care s-au facut insemnairile. Astfel claca si arenda
sint expuse fragmentar. evolutia lor, in cadrul gospodariei pitarului
Piersiceanu, neputind fi urmaritd an cu an. _

Prima problemai care se pune e cine a fost posesorul condicii ?

In legiturd cu aceasta, coperta ne did o informatie foarte sumara,
consemnatid in urmatorul titlu: ,,1804 mart. 1. Condici de toate pri-
cinile si trebuintele casii mele. Dimitrie* (semnéturda prescurtatd). Des-
pre numele de familie al posesorului nici o indicatie, nici in &itlu §i nici
in paginile condicii. Avemn in schimb date asupra rangurilor sale boie-
resti. Astfel aflam cd la 13 martie 1803 a imbracat caftan de treti logo-
fat la departamentul de cremenalion, iar la 24 august 1813 a fost ridi-
cat de Caragea la rangul de vel pitar!. In alte pagini ale condicii ve-
dem ca posesorul a dobindit ca zestre prin cisitoria sa cu Sultana Fun-
diteanu 6 pogoane de vie la Valea Orlii (jud. Saac), 200 stinjeni de
mogie la Carpenis (jud. Dimbovita) si 60 stinjeni mosie la Fundata tot
mn Dimbovita 2. Aceste informatii le-am gasit si intr-o condici a diva-
nului din 1814 continind o anafora din 20 aprilie in care apare un oa-
recare pitar Dumitrache Piersiceanul, stipin al mosiilor Carpinis si
Fundata din jud. Dimbovita, aduse ca zestre de sofia sa Sultana, nas-
cutd Fundateanu *. In sfirsit pe acelasi pitar Piersiceanu il intilnim §i in
catagrafia boierilor Tarii Rominesti din 1829, prezentat in felul urmitor :
»Dimitrie Piersiceanu, 30 ani, pitar, al riposatului treti logofat Ridu-
canu, sade in mahalaoa Sf. Vasile. vipseaoa de galben, no. 266, are case.
2 mosii mici §i un tigan de zestre“ .

O data fixati asupra persoanei posesorului, si vedem, asa cum
apare din insemndrile cuprinse in condici, starea sa materiali, parti-
ciparea la viata economicd si sociali a vremii, precum si activitatea sa
in calitate de dregator. i

Despre situatia materiala a pitarului am dat unele date mai sus
in legdturd cu zestrea in bunuri imobiliare, adusi de sotia sa. Insemna-
rile din condici mai dau urmditoarele amdnunte referitoare la aceste
bunuri imobiliare. Astfel, via de la Valea Orlii avea case §i crami
si valora 2000 taleri, mogia de la Cirpinis avea livezi de fin, loc de ari-
tura, sat cu circiuma si valora 3000 taleri; mosia de la Fundata avea
conac. loc de araturd, finete, 4 pogoane de loc pentru curte si gradina,

v Condica, 1. 173 .
2 Ibidem, §. 2—2 v.
* Arh. St., Bucuresti, ms. 1114, partea 1. §. 3}

Y 1 COFilitti, Catagrafie oficiala de toti boierii Tdrii Rominesti la 1829, Bucu-
resh, 1029, p. 17,
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totul in valoare de 4000 taleri!l. In afara de aceasta, pitarul mai avea
si propria sa avere imobild, compusid din trei parti de mosie la Glim-
bocata in jud. Muscel 2.

In privinta exploatarii acestor mosii, insemnarile din condica, asa
cum am aratat mai sus, ne dau informatii fragmentare si care privesc
perioada dinainte de 1820. Pentru anii 182(0—1830 si pentru anii de
dupd 1831, cind ne-aflim in perioada regulamentard, condica nu con-
tine, din nefericire, nici o Insemnare care si arate cum a evoluat ex-
ploatarea mosiilor pitaiului Piersiceanu dupd promulgarea Regulamen-
wului Organic. Astfel, in anul 1807, la mosia Carpinis au fost facute
araturi de porumb pe o suprafati de 33 pogoane de catre 16 oameni
sezitori pe mosie, la care s-a adiugat §i un numar neprecizat de
bajenari, desigur foarte mic, dat fiind suprafaia extrem de restrinsa
cultivatd de acestia, doar 3 pogoane’; suprafata atribuitd fiecdrui clacas
sezdtor pe mosie a variat intre unul si trei pogoane, iar dijma predata
a fost de 151 masuri (probabil banite de 22 oca, banita fiind unitatea
de masurat dijma in acel timp), la care se adduga o ramasitd de alte
69 masuri3. Alte doui insemndri arati ci in 1809 la Carpinig erau 13
clicagi, iar in 1810, 18 clicasi care au facut aridturi de porumb pe 40
pogoane si 18 prajini 4.

In legaturd cu numirul de zile de claca prestat, o insemnare,
probabil din 1808 sau 1809, referitoare la mosia Carpinis, vorbeste de
sase zile clacd pe an lucrate de 11 oameni5 Mosia fiind putin intinsa,
asa cum reiese din marimea suprafetelor cultivate, nu comporta pres-
tarea unui numir de zile de claci prea mare. Dar in afari de aceasta,
trebuie precizat cd agricultura nu constituia nici singura $i nici cea
mai de seami preocupare economicd a pitarului Piersiceanu. De aceea
si pe mosia sa se ficea un nurhir de zile de clacd mai mic decit numa-
rul de 12 zile stabilit de lege, ca si pe alte mosii.

In acea vreme pe numeroase mosii erau incd in vigoare invoieli
cu caracter particular, ingaduite de altfel de lege, pentru zile de claca
mai putine de doudsprezece. Numarul de douisprezece si apoi de patru-
sprezece zile de clacd, fixate de Legiuirea Caragea, nu se generalizase
in toatd {ara. Monopolul economic otoman constituia o serioasi piedicd
in calea dezvoltirii agriculturii, bazatd pe vinzarea d= cereale si astfel
pind la Regulamentul Organic, pe unele mosii, claca era sub cuantu-
mul maxim legiuit 6. Stipinii de mosii ciutau in alte domenii de acti-
vitate realizarea veniturilor lor princ'pale. deoarece productia agricola
monopolizati de Poartd, la prefurile fixate de ea, nu constituia o sursa

1 Condica, f. 2—2 v.

2 [bidem, §. 99.

3 Ibidem, §. 22.

Ibidem, §. 22 v. si 25 v.

Ibidem, §. 22.

Vezi in ‘aceastd privintd A. Ofctea, Le second asscrvissement des paysans roumains
(1746—1821), Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1955, (l:xtras); S. Columbeanu, op. cit.,, p. 28.
(Intre, 1800—1831. claca era foarte variabila; in afara cclor 12 zile legiuite, pe multe
mosii se prestau 2, 3, 4, 6, 7, 8 zile claca).

x s &
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prea mare de cistig. De aceea, ei mici nu se interesau prea mult de pu-
nerea in valoare a mosiilor lor !, De la aceasti reguld, dupi cum am
vazut mai sus, nu ficea exceptie nci pitarul Piersiceanu. Astfel, o insem-
nare din 1808 privind tot mosia Carpinis menfioneaza realizarea unui
venit de 522 taleri si 105 bani, din care aproape 350 taleri rezultau de

urma vinzirii finului si numai 122 taleri de pe urma vinzarii porum-
bului 2. Faptul ci venitul de pe urma finului e mai mare decit cel de pe
urma cerealelor atestd caracterul inapoiat al productiei agricole in ca-
drul gospodiriei pitarului Piersiceanu.

Cu toate aceste fapte care ilustreazi inapoierea agriculturii in
conditiile monopolului otoman, inapoiere care caracterizeazi §i gospo-
daria pitarului Piersiceanu, in condicd gidsim i elemente care arata si
existenta unei tendinte de madrire a productiei agricole. In aceastd
privintd nu trebuie uitat cd ne aflim intr-o epocd de trecere in care,
alaturi de elementele vechi, apar si unele elementé noi, dar a ciror dez-
voltare e incetinitd de conditiile istorice specifice ale tirilor romine.
Astfel o insemnare din 1817 aratd ci la una din mosii — numele nu i se
dd — pitarul a platit pentru defrisarea a 19 pogoane si 4 prijini desti-
nate ardturii, 191 taleri. Alituri de aceste noi pogoane, redate agricul-
turii. intilnim insd si 20 de pogoane defrisate pentru a servi ca finete 3.
Pentru ele pitarul a platit 102 taleri. In afara tendintei de maérire a pro-
ductiei agricole mentionatd mai sus, insemnarea din 1817 ne releva si
un alt fapt deosebit de interesant: pitarul Piersiceanu ficea apel si la
munca plititd pentru a-5i pune in valoare mosia. Desigur exploatarea
bazatd pe clacd va mai diinui mult timp in agricultura tirilor romine,
dar aldturi de ea vedem ficindu-si aparitia — la inceput foarte spora-
dic — munca salariatd, ceea ce ilustreazi inceputurile pitrunderii rela-
tiilor capitaliste.

Tot in legdturd cu exploatarea mosiilor pitarului Piersiceanu mai
e de mentionat o insemnare din 1826 aritind ci o parte din mosia Fun-
data a fost datd unor striini. Pentru pamintul primit spre folosinta,
acestia pliteau cfte un taler de pogon, in total 28 taleri4 Aldturi de
renta in muncd atestatd pe mcsia Cirpinis, observim in cazul mosiei
Fundata, si existenta rentei in bani.

Un alt capitol consemnat in condici e cel privitor la existenta
arendasiei, fenomen care a luat o mare extindere inci de la sfirsitul
secolului al XVIII-lea. Pitarul Piersiceanu apare intr-o dublid posturi :
da in arenda si ia in arendd. In 1812 primeste pentru Cirpinis o arendi
de 400 taleri anual In 1829 pentru pirtile sale de la Glimbocata pri-
‘megte tot 400 taleri, pentru ca in 1832 arenda incasati si creasci de pa-
tru ori, atingind suma de 1700 talerib. Eliberarea comerfului in general

''S. Columbeanu, op. cit, p. 11—13
2 Condica, 1. 23.

8 Jbidem, §. 51.

4 lbidem, 1. 78.

* Insemndrile privind arendarea mogiilor Iui Piersiceanu la f. 17 v, 9 v, 105.
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si a celui de cereale in special, prin fratatul de la Adrianopol, a deter-
minat o cregtere destul de bruscd a valonii padmintului si implicit a
arenzilor L. Aceasti crestere a valorii pimintului e un indiciu indirect
ci si pe mosiile lui Piersiceanu exploatarea tiranilor s-a intensificat
in cadrul noilor prevederi ale Regulamentului Organic. Arenzile mai mari
oglindesc cregterea productiei mosiilor, aceasta fiind determinatd la rin-
dul ei de cantitatea sporitd de muncd pe care firanul era constrins si o
dea. In felul acesta mosia feudald se transformi intr-o intreprindere
agricold de tip capitalist, producind pentru piatd, fapt care determind o
mirire considerabild a valorii sale, in cazul de fa{d oglinditd in creste-
rea arenzii 3,

Ca arendas il intilnim pe Piersiceanu intr-o mentiune din aprilie
1815 unde se vede ci a luat cu arendi, in tovirdsie, mosia Slobozia Brai-
loiului, partea sa la plata arenzii fiind de 1000 taleri pe an3, Luind in
arendd o mosie, pitarul Piersiceanu face la fel ca si alfi mici boieri si
mici dregétori din vremea sa, care, pentru a-si rotunji veniturile, prin-
tre altele, se ocupau si cu arendisia. Dar foarte adesea micii boieri aren-
dasi mu conduc-eau personal exploatarea mosiilor arendate, fiind anga1at1
in slujbe administrative cum se intimpld cu Piersiceanu. Tn acest caz ei
isi luau un asociat — asa cum face Piersiceanu — sau subarendau altora,
fenomen foarte frecvent in acele timpuri 4.

Venituri foarte mari — in raport cu cele provenite de pe urma
agriculturii — realiza oitarul si de pe urma taierii padurii: o data 1505
taleri si alti dati 1751 taleri®. '

Un rol deosebit de important in gospodiria pitarului Piersiceanu
il avea viticultura. Insemniri din diferiti ani ne arati cheltuielile ficute
de pitar pentru punerea in valoare a viei de la Valea Orlii 6 : 1805 — 221
taleri ; 1806 — 289 taleri; 1807 — 161 taleri; 1811 — 269 taderl, 1812 —
261 taleri; 1813—136 taleri; 1814-239 taleri; 1815—303 taleri; 1816—
— 311 taleri; 1817 — 333 taleri; 1818 — mumai pentru materialul lem-
nos necesar viei se cheltuiesc 636 taleri; 1819—347 taleri; 1820—240
taleri ; 1823 — 224 taleri; 1825 — 150 taleri; 1826 — 180 taleri; 1827 —
232 taleri; 1828 — 210 taleri; 1830 — 239 taleri; 1832 — 170 taleri. Pro-
ductia de vin era variabild, in functie de conditiile favorabile sau defavo-
rabile din anul respectiv. Astfel, in 1804 a fost de 551 vedre, iar un an
mai tirziu abia de 170 vedre.

[..C. Filitti, J\renda mosiilor in Muntenia la 1831 si 1833, Bucurcsti, 1932.

(Se dau cifre comparative privind cresterea bruscd a arenzilor intr-un timp foarte scurt).

2 Vezi in aceastd privinta analiza lui Marx asupra cresterii arenzii dcterminata de
rresterea valorii pamintului datoritd supramuncii (Capitalul, Bucuresti, E.S.P.L.P., 1955,
v. 1, p. I, p. 592 si 606—0G07).

3 Condica, f. 45.

4 In privinia arendisiei la inceputul secolului al XIX-lea, detalii in S. Columbecanu.
op. cit, p. 13—11.

% Condica, f. 79 si 83.

® Insemnirile privind cheltuielile viei: f. 3v, 4, 4v, 5, 5v, 6, 6v, 7, 7v. ‘8, 8v, 9, 30v.

7 — Studll si articole de istorie
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Numeroase insemniri inregistreazi si sumele incasate de pe urma
comertului cu vin si rachiu 1. Raportind aceste sume la cheltuielile facute
cu exploatarea viei, obfinem date asupra cistigurilor sau pierderilor. In
1814 pitarul incaseazi din vinzarea vinului 486 taleri ; cheltuielile cu
lucrul viei fiind de 239 taleri, inseamni un cistig de 247 taleri. In 1823
incasarile sint de 223 tmleri, aproape egale cu cheltuielile, 224 taleri.
In 1825 vinzarea vinului aduce 395 taleri din care deducindu-se cheltu-
jelile de 150 taleri, rdmine un cistig de 245 taleri. In 1826 vinul e vin-
dut cu 283 taleri, ceea ce aduce un beneficiu de 103 taleri, dupéd scade-
rea cheltuielilor in valoare de 180 taleri. Tot in 1826 pitarul mai inca-
seazi 200 taleri de pe urma vinzirii rachiului. In 1827 cistigul e deo-
sebit de mare : fatd de 232 taleri reprezentind cheltuielile, incasirile au
fost de 821 taleri, adici un beneficiu de aproape 600 taleri.

In afari de vinzarea vinului, pitarul Piersiceanu mai era intere-
sat si in alte afaceri negustoregti. El are doud privilii in Bucuresti pe
care le inchiriazi in noiembrie 1814, pe timp de sase luni, una cu 5@
taleri si alta cu 60 taleri2 O insemnare din iulie 1817 arati ci pitarul
avea bacinie si la Fundata continind marfuri in valoare de 101 taleri,
de desfacerea cirora se ingrijea Grigore Circiumarul3. Tot la mosie
Fundata arendeazi unui precupet din Bucuregti, pentru 140 taleri, cir--
ciuma si bicénia, iar in 1830 arendeazd hanul de pe aceeasi mosie pentru
200 taleri amual 4

Deosebit de importanti era insd participarea pitarului Piersi-
ceanu la comerful cu animale. Aici el investea mari sume de bani. Ast-
fel o insemnare din 4 februarie 1829 arati ci pitarul a ficut tovirdsie
cu fratele siu Jordache §i cu Vasile logofatul, tabac din Bucuresti, maha-
laua Dobrotesii, pentru stringerea a 3.200 capre destinate vinzirii. Pita-
rul si fratele siu pun banii — 13.000 taleri — iar Vasile logofitul ,oste-
neala“. Cistigu] realizat va fi dmpér{it in trei5 Un anm mai tirziu, la 14
aprilie 1830, pitarul face o alti tovirisie cu mepotul siu ca si stringi
pInad la 100 capete vite mari — boi §i vaci — ,pentru negustorie®, insi
pitarul cu banii, iar nepotul cu ,osteneala“. Suma investiti a fost de
9.000 taleri 6. Tot in aprilie 1830, in ziua de 16, Dumitrache Piersiceanu
face tovirisie cu pahamicul Matei Colceac pentru stringerea a 100 riméi-
tori destinati tot ,negutitorii“. Pitarul contribuie ,cu banii cumpéra-
turii si celelalte cheltuieli“ in suma de 2.000 taleri, iar pahamicul ,,cu
porumbul pentru ingragatul lor si mosia domniej sale Ulestii de Sus (la-
lomita spre pdsune“’. In sfirsit in acelasi an, tot in luna aprilie, pitarul

& 881 Insemndrile privind vinzarea vinului: f. ‘32, 67, 72, 73, 73v, 75v, 76, 76v, 81, 81v,

2 Condica, . 27v.

 Ibidem, . 52 (publicatd de 1. Cojocaru tn ,,Documente privitoare la economia
Tarii Rominesti*, 1800—1850. Vol. I, p. 176—177). '

¢ Ibidem, §. 89v si 99v.

b Ibidem, 1. 96.

¢ Ibidem, . 102.

i Jbidem, 1. 100.

https://biblioteca-digitala.ro



O CONDICA DE SOCOTELI 99

mai participd la o mare afacere de negustorie In Turcia, afacere al ci-
rei capital era de 45.000 taleri. El contribuie cu 9.000 taleri, reprezentind
a cincia parte din capital, iar in zapisul de invoiald pune urméitoarea con-
ditie : in caz de pagubd sd nu fie partas la aceasta, c¢i sid i se restituie
banii investiti cu dobinda de 7 taleri si 60 bani la pungd pe lund !l Ob-
servim deci ci numai in anul 1830 pitarul a investit in afaceri comer-
ciale o -sumi in valoare totali de 20.000 taleri, ceea ce reprezinti o par-
ticipare baneasca destul de considerabildi pentru acea vreme.

In afari de comerf, pitarul Piersiceanu se ocupa in mod foarte
intens si cu operafii banesti, luind $1 dind bani imprumut cu dobinda.
Insemnatele sume de bani ce trec prin mina lui explicd in mare misuri
de unde avea capitalurile necesare afacerilor comerciale. Iatd citeva cifre
flustrind intensele operatii banesti ale pitarului. La 20 iunie 1820 impru-
mutd de la serdarul Nicolae Nica 16.500 taleri pe termen de un an cu
dobindd de 7 taleri si 60 bani la pungd pe lund, garantind cu mosia
Fundata 2, Tot in 1820 imprumuta de la vétaful Costache 9.000 taleri pe
termen de sase luni, cu aceeagi dobindd 3. Un an gi jumatate mai tirziu
e debitorul aceluiasi serdar Nica penfru suma de 15.000 taleri, garantata
tot cu mosia Fundata ; suma totald pe care trebuie s-0 predea lui Nica e
de 20.500 taleri, din care 5.500 taleri reprezinti dobinda 4 In anul 1823
are aceiasi areditori: serdarul Nica cu 15.000 taleri la care se adauga
4.650 taleri dobinda si vitaful Costache cu 6.000 taleri la care se adaugi
4.500 dobinda 5,

Ca creditor, pitarul Piersiceanu apare la 5 aprilie 1815 cind da cu
fmprumut firi termen paharnicului Antonache Teohari suma de 10.000
taleri cu dobinda de 5 taleri la pungd pe luni 6. La 10 iunie 1815 impru~
mutd pe chir Polizache cu 5.000 taleri pe termen de trei lumi, iar la
25 iunie pe acelasi cu 3.500 taleri tot pe trei luni, dobinda fiind de
ambele dati 5 taleri la pungd?. La 6 mai 1817 se inscrie in lista credito-
rilor pitarului si un oarecare chir Hristodor Ceaciru pentru 7.000 taleri
pe termen de trei luni cu 7 taleri si 60 bani dobindia8 La 5 ianuarie
1820 da pahamﬁx:ulm Nicolae Trisnea 15.000 taleri cu 7 taleri si 60 bani
dobindé si la 20 septembrie 1822 lui Petre Dnnmtrlu din Craiova 10.000
taleri 9.

Sumele de mai sus ilustreaza mtr—um. mod foarte caracteristic
participarea pitarului Piersiceanu la operafii cu capitalul cimitiresc si
cu capitalul comercial. In ce priveste capitalul cimitirese, conform in-
semhdrilor, observim ci banii sint dati sau luaii de persoane din aceeasi

1 Condica, 1. 104.
2 Ibidem, £. 36.
3 Ibidern.
4 Ibidem.
3 [bidem, p. 36 v.
8 Ibidem, p. 37.
1 Ibidem.
8 Ibidemn.
® [bidem.
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clasi sociali cu pitarul si cu o dobindd destul de mici. Prin urmare, in
cazul de fati, capitalul camitiresc nu indeplineste acea functie de con-
stringere indirectid a producitorilor, dezvaluiti de Marx, ci doar functia
de capital purtitor de dobindd, adica ,bani ce sint egah cu bani mai
mul{i“ 1. Insemnirile privind insd capitalul comercial corespund mult mai
complet tezelor lui Marx. Pitarul investeste sume de bani pentru cum-
pararea de animale, care urmeaza apoi sd fie vindute in vederea obtmm*u
de digtig. In acest caz deci, capitalul comercial apare ca intermediar in
schimbul de mirfuri al micilor producitori 2, aici crescitori de animale.
Astfel pitarul Piersiceanu, pentru a obfine plusvaloarea nu trebuie sa
foloseascd constringerea directd §i subordonarea formald a producitoru-
lui ; prin mtermedlul capitalului sdu comercial el stoarce plusvaloare
#n mod indirect3,

Asadar, concluzia lui Marx ci aceste forme ale capitalului — ta-
mitiresc si comercial — pot s& formeze ,,0 etapd de tranzitie (spre mo-
dul de productie capitalist, n.n.) cum se intimpld citre sfirsitul evului
mediu 4, se aplici perfect in cazul pitarului Piersiceanu, care triieste
in perioada de descompunere a feudalismului si de aparifie a capitalis-
mului in principatele romine.

Sume de banl insemnate primea pitarul si de pe urma diferitelor
functii pe care le exercita in administratie. Nu trebuie uitat cd ne gasim
intr-o vreme cind administratia publici reprezenta cea mai importanti
sursd de venituri a boierilor, cirora le erau rezervate aproape in mod
exclusiv toate dregitoriile 5. Astfel o insemnare din august 1806 arati ci
pitarul a primit ca avaet 6.345 taleri, iar o alti insemmnare din ianuarie
1813 consemneazd suma de 5.792 taleri reprezentind avaetul ,,ot pecet-
luiri i din biruri* 6,

De asemenea pitarul realiza cistiguri §i de pe urma pnpasunlor
adicd a confiscirii vitelor riticite. In 1806 are 16 cai de pripas, iar in
1814, 17 cai, proveniti din confiscarile exercitate in calitate de dregitor
al armisiei 7. De asemenea @n 1815 i se aduc la armisie sub formi de
gloabd nu mai putin de 45 vite 8, Ce ficea pitarul cu aceste animale ? O
insemnare me da raspunsul, aritind ca a trimis la mosia din Fundata 34
cai proveniti din gloabi 9. Alteori pitarul vinde aceste animale (pe un
cal ia pind la 40 taleri) sau percepe de la stipinii lor taxa de intretinere
pentru timpul cit animalul sti la armisie (20 taleri de cap) taxa fixatd
de obicei la un cuantum superior celui real 1,

' Marx, Capitalul, Bucuresti, Ed. Pulilicd, vol. I, p. 185.
2 Jbidem, p, 519,
d Ibidem,
¢ [bidem.
> A Ofctea, Tudor Viadimirescu si muscarea eferistd in Tdrile Romirtesti, Bucu-
resti, 1943, p. 60.

% Condica, . 16 $i 18

T Ibidem, §. 12 si 12v.

8 Jbidem, {. 39—140.

o Ib:dem, f. 13.

W Jbidem, 1. 12v.
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La fel ca si tofi ceilal{i boieri din vremea sa, pitarul Piersiceanu
realiza venituri banesti si trdgea foloase de pe urma scutelnicilor si
poslusnicilor.

Numiirul de scutelnici de care dispunea Piersiceanu era de 5—6 1.
Acestia 1i pliteau 60 taleri pe an de cap in doud rate — ,,cistiuri“ — la
23 aprilie si la 26 octombrie. Venitul anual realizat de pe urma lor era
deci de~300—360 taleri.

In ce priveste poslugnicii, insemnéirile din condici arati oi acesgtia
erau folosifi ca isprivnicei, vieri, dogari, rotari, pescari, ciobani, vicari,
dirciumari, pantofari, chelari2 Unii dintre ei diddeau produse in natura
sau efectuau diferite munci. De exemplu, 2 pescari erau obligati sa
predea, unul o ocd de peste saptdminal, iar altul doud ocid de peste sap-
tdminal. Pantofarul era dator sid confectioneze pentru boier 8 perechi de
pantofi pe an. Trei poslusnici de la Cirpinis trebuiau si transporte : doi
cite 24 care de lemne pe an, iar al treilea 20 care. Taxele banesti platite de
poslusnici erau de cele mai multe ori cuprinse intre 20 si 30 taleri pe
an. De pildd un oarecare Nicolae sin Ioan Bogdan plitea 25 taleri pe an,
Constantin ciobanul 25 taleri, iar un altul, Tudor, vier la Fundaia,
platea 25 taleri, dddea 2 cirute de fin si beneficia de scutire de dijma
pentru 2 pogoane de aratura. Condica semnaleaza si cazuri de poslusnici
impusi la sume mai mari de 30 taleri. Stoica din Valea Calugareasca
(jud. Saac) platea 35 taleri pe an, Ionitd dulgherul din Bucuresti (maha-
laua Popa Petre) 50 taleri pe am, iar Dinu Minza, tot din Bucuresti, (ma-
halaua Apostoli) 60 taleri pe an, deci la fel ca un scutelnic. Boierul
cauta deci si profite cit mai mult de pe urma poslusnicilor, storcindu-i
nu numai de muncé si de lucruri produse de ei, ci §i de bani.

Numdérul poslusnicilor pitarului Piersiceanu era mai mare . decit
cel al scutelnicilor. O insemnare din 19 aprilie 1819 arati ci la mosia
Fundata erau 4 poslusnici ,,stiuti de visterie“, 8 ,nestiuti de visterie“ sgi
incd 5 cu condifia nedesemnatd, deci in total 17 poslugnici. O alti in-
semnhare din aprilie 1827 mentioneaza existenta a 29 poslusnici reparti-
zati astfel : 16 la Fundata din care 3 sint ,nestiufi vistierii“, 1 vier la
Gura Orlii, 2 pescari in Ilfov, 10 in Bucuresti. Retinem din aceste doua
insemnéri ci nici pitarul Piérsiceanu nu era stridin de abuzul foarte frec-
vent al boierilor din vremea sa care tineau scutelnici si poslugnici mai
multi decit numérul ingaduit de vistierie3. Observim ca in anul 1819
numarul poslugnicilor ,nestiufi visteriei“, era dublu celor ,stiuti“. Daci
~addugdm la numdirul poslusnicilor ,,nes.‘umtl“ si poslusnicii cu conditie
nedesemnatd, atunci abuzul apare si mai mare. Asemeneafpractici ingreu-
iau deosebit de mult situatia fiscald a celorlali contribuabili, care erau
silifi sd platesca si darile acelora din consitenii lor sustrasi in. mod abu-
ziv de boieri din rolurile vistieriei.

! Scutelnicii mentionali in Condici la {. 42, 64, 64v, 70, 77, 77v, Y2, 92v.
- * Poslusnicii mentionati la f. 1lv, 42—42v, 43, 49, 53, 54, 56, 57, 57v, 58, 6lv, 62,
33, . : :

® Vezi in accasta privintd V. A. Urechid, Istoria rominilor, vol. XII, p. 228—233,
anaforaua din ianuaric 1820, consemnind o situatie generala.
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In sfirsit tot in legiturd cu scutelnicii §i poslugnicii pitarului Pier-
siceanu mai e o insemmnare care trebuie subliniati #n mod deosebit. In
aceasti insemnare pitarul scrie despre ,intocmirea® ficutd unor ,rumini
birnici din Fundata*“, ,,precum i-am asizat cind i-am radicat ca si le pli-
tesc dijdiile pe un let* 1. In numir de 12, birnicii amintifi au fost repar-
tizati in doud grupe a céror situaiie e consemnatd cu urmitoatele cu-
vinte : ,,6 i-am agdzat in lucru o siptiminid a mea §i doud a lor de la
oct. 1 let 820 ; 6 i-am asdzat in bani pe an cite tl. 45 incepindu-sid anul
tot de la oct. 1 let 820, care bani au si-mi raspunzi in patru cistiuri.
Observam ca in schimbul plitii dirilor, 6 din ocamenii gezitori pe mosia
Fundata sint obligati sd presteze pitarului, timp de un an, 120 zile de
munci. Folosind incapacitatea fiscald a acestor oameni, pitarul cautd si-i
stoarci de o cantitate cit mai mare de muncd, prin care el isi asigura
nu numai recuperarea banilor cu care le plategte birul, ci si insemnate
foloase pentru gospodaria sa. Remarcim de asemenea si folosirea terme-
nului de ,rumin®, reminiscen{d din vechile timpuri ale ,,ruminiei®,

Foarte numeroase sint insemndrile din condici privind pe oamenii
angajati in gospoddria pitarului pentru efectuarea diferitelor munci.
Aceste insemndri prezinti un deosebit interes, deoarece ne dau date pre-
cise asupra salarizarii personalului folosit pe mosiile, la curtile si in
casele bojeresti. Pentru mogie si pentru curtea boiereasci condica men-
tioneazd pe ispravnicel, vier, padurar, cioban, vizitiu, potcovar, herghe-
legiu, rindag, argat, slugd si amiut. In casi gisim pe chelar, bucitar, fe-
cior, doicd, guvernantd, dascil (preceptor la copii) si barbier.

Remunerarea acestora se ficea in bani, in naturi, in scutiri sau
mixt. Astfel ispravnicelul 2 cel mai important dintre salariatii boierului
primea pe an in perioada 1816—1820 : 50 taleri, o pereche de cizme si
era scutit de predarea dijmei pentru 2 pogoane de pamint. In 1820 i se
mai adaugd 50 oca de sare. O exceptie se intilneste in anul 1818, cind
pitarul inseamni : ,i-am dat un bou toati simbria“,

Vierul 3 era retribuit in felul urmitor : in 1804 cu 15 taleri pe an ;
in 1811 era scutit de posluganie si primea tescovina rezultati din facerea
vinului ; in 1816 primea 25 taleri pe an si tescovina ; in 1822, 60 taleri pe
an sau 25 taleri, 2 cirute cu fin §i scutirea de dijmi a 2 pogoane de
ardturd ; in 1828, 30 taleri anual, scutire de birul striinilor, 3 cirute
cu fin §i scutirea de dijmi pentru 3 pogoane de ariturd.

. Padurarul ¢ primea in 1818 si 1819, 20 taleri pe an, o chili’5 de
porumb si 5 parechi de opinci, iar in 1820, 10 taleri pe an, o pereche de
cioareci, 2 cimasi, o ciciula, 2 ocd ¢ lind, 5 perechi de opinci i o ocd de

! Condica, f. 62.

2 Insemndrj despre isprivnicel 1a f. 68, 71v, 134v, 159v, 160.
3 Insemnari despre vier la f. 3, 4v, 6, 6v, 21, 65, 135,

¢ Insemndri despre padurar la f. 135, 161.

® O chila = 400 oca =513 ker.

¢ O oca=1,283 kpr.
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Ciobanul ! avea in 1816, 50 taleri, o ocd de mélai pe zi, 50 oci de
sare §i 4 perechi de opinci. In 1818 gi 1819 retributia lui se ficea numai
in naturd : in 1818 cu 6 oi, un cojoc, opinci si o ocd de malai pe zi, iar in
1819cu23unm$14perech1deopmm

Vizitiul 2 primea in 1804, 10 taleri lunar, 8 parale pe zi pentru
mincare sau imbraciminte, iar plata birului siu se ficea de citre sta-
piln in 1810 primea 115 taleri, o pereche de cizme si o pereche de
iminei, in 1823, 30 taleri pe 1una plus 10 parale pe zi pentru masa ; in
1830, 35 taleri pe luni, in 1832, 40 taleri pe luna, in 1837, 50 taleri si-in
1838, 55 taleri. La salariu in bani se adaugd si o anumitd cantitate in
ame.ente Mai jos vom arita ce insemnau iIn realitate aceste cre$‘oer1 de
salarii.

Potcovarul 3 era platit dupid numirul cailor pe care ii potcovea:
in 1820, 22 taleri pe an pentru 4 cai; in 1822, 11 taleri de cal pe an, in
1825, 48 taleri pentru 4 cai, in 1826, 50 taleri pentru acelasi numar de
cai, iar in 1828—1829, 35 taleri pentru o pereche de cai.

Herghelegiul, argatul si sluga fac parte din acei salariati ai casei
pitarului Pjersiceanu care apar in insemnarile condicii ca cei mai slab
vetribuifi 4 In perioada 1804—1811, cind sint insemniri privitoare la ei,
primeau intre 25—30—40—45 taleri pe an in timp ce vizitiul de exemplu,
in aceeasi perioadd era platit cu 120 taleri pe an.

Amdautul 5, a cirei principald sarcinid era asigurarea pazei boieru-
lui si a curtii sale, era mai bine plitit decit multi din salariafii casnici.
In 1818 el primea 200 taleri pe an, o pereche de cizme, 2 perechi de
iminei si bani pentru ras.

Bucitarul ¢ primea in 1805, 8 taleri lunar (96 anual) ; in 1809, 100
taleri pe an, o pereche de cizme si mincare; in 1815, 20 taleri lunar
{240 pe an) $1 10 parale pe zi pentru mincare, iar in 1836, 30 lei lunar
(360 anual) si o pline pe zi.

Chelarul 7 era plat1t in 1823 cu 180 taleri pe an plus incil{dmin-
‘ea, iar birbierul 8 primea in 1813, 20 taleri lunar, iar in 1829, 30 taleri
lunar. .

Cei mai bine retribuiti erau preceptorii copiilor pl‘tarultu. .Aces-
tia apar in insemniri incepind din anul 1826, ilustrind interesul pe care
micii boiéri incep sid-l arate pentru instruirea copiilor lor, spre a nu fi
maj prejos decit marii boieri, care, inci din secolul al XVIII-lea, aveau
profesori de limbi striine si de alte discipline pentru copiii lor. Astfel

Py

in anul 1829 un oarecare Gheorghe primeste 80 taleri lunar pentru 3

1 Insemniri despre cioban Ia f. 48v, 59, 161v.
6 1;3 Insemnari despre vizitiu la §. 69, 72v, 138, 138v, 139, 139v, 140, 141v, 144—145,

8 Insemnari despre potcovar, I. 60, 66, 75v, 81, 82, 82v, 96v, 137.

4 TInsemniri privind herghelegiul, argatul, sluga la f. 80v, 96v, 152, 152v, 153v, 154,
154y, 155 156, 157v.

5 Insemnari despre arniut la . 162—162v.

¢ Insemndri despre bucdtar la f. 143v, 147, 155, 159v, 171v.

7 Condica, . 71, 72.

* Ibidem, . 57, 135y, 158.
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ore pe 7 de elini si francezé 1. fn 1837 ,,mosiu .Sarlé“ (xpm1§ieur Charles)
e platit pentru lectiile de francezd cu 50 taleri lunar, iar in 1838 cu 45
taleri lunar pentru lectii de o ori §i jumitate pe zi2 Pitarul avea pre-
ceptori nu numai pentru baieti, ci si pentru fete. In 1837 gésim o ,,gu-
vernanti“, pe ,madam Jananet“, care preda germana $i franceza cu 4
gaibeni lunar 3. Tot in acelagi an se afld in casa pitarului §i ,madam
Maria din Brasov“ care predd germana cu 30 galbeni anual 4.

Din datele numerice de mai sus observim cd din rindurile sala-
riatilor casnici ai pitarului se desprind doud categorii: cei in legatwd
directd cu casa boierului, ca preceptorul, vizitiul, bucitarul, chelarul,
arnautul, care erau mai bine retribuiti §i cei folositi la muncile grele de
la curte, ca argatul sau herghelegiul, care erau mai slab platifi decit cei
din casa.

De asemenea observim in decursul anilor, la unii din angajatii
boierului, mari cresteri de salariu : vizitiul de exemplu, primea in 1804
10 taleri lunar, in 1823, 30 taleri, iar in 1837, 50 taleri lunar. Explicatia
acestor cresteri trebuie cautatd mu atit in imbunititirea salarizirii, cit
in desele schimbari ale valorii banilor care aveau loc in acele timpuri.
Pentru a putea vedea ce reprezentau in realitate cregterile numerice ale
salariilor, sint necesare cercetiri speciale asupra valorii banilor §i asupra
prefurilor in diferiti ani, dat fiind fluctuatiile monetare frecvente din
acele vremuri i influenta lor asupra vietii economice. Bineinteles ci in
cadrul restrins al unui articol, ca cel de fati, nu ne putem angaja in
cercetdri aprofundate asupra istoriei monetare §i a preturilor la incepu-
tul secolului al XIX-lea. Aceasta rdmine un important si urgent dezi-
derat de implinit, deoarece rezultatele unor asemenea cercetiri de istorie
monetard §i de evolutie a preturilor ar fi de un mare §i real folos la stu-
dierea si infelegerea complexelor fenomene economice care aveau loc in
aceastd perioadd de mari transforméiri de la inceputul secolului al
X1X-lea.

Pe baza citorva din datele publicate vom incerca totusi si aritim
ve msemnayu in realitate, pentru cei care le primeau, unele din aceste
salarii.

De exemplu salariul anual de 30 taleri, primit de un argat in 1811,
era echivalent cu valoarea a 120 de pfiini, sau a 75 oca de carne de oaie.
sau a 200 oca de fasole, sau a 85 gi jumitate oca de milai5 Observam.
deci ca satisfacerea celor mai minime necesititi alimentare era imposibili
cu 30 taleri pe an, bani cu care se pubtea acoperi numai pretul piinii pe
tJmp de 120 zile. Desigur ci acegti salariati primeau, asa cum arati cele
mai multe din insemnirile condicii, pe lingad leafi si anumite cantiti{i
de alimente sau bani pentru masi. Am vizut insi ca in general allmen-

! Condica, f. 136v.

* Jbidem, . 146, 148.

Y Jbidem, . 146v.

4 Ibidem, . 147.

® Urechid, vol. XI, p. 828—829 (Piinea — 10 parale; carnea de oaje — 16 parale
ocaua, fasulea — 8 parale ocaua, malaiul — 14 parale ocaua).
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tele in naturd se reduceau la o ocid de mailai sau o pline pe zi, iar hrana
platitd in bani se marginea la infima sumad de 10 parale pe zi cu care
in anul 1814 abia se putea cumpdara o jumétate de pfine si un sfert de
oca de carme de oaiel, O situatie cu mult mai bunia nu aveau nici cei-
lal{i salariati care primeau o leafd mai mare. Cei 115 taleri primiti de
vizitiu in 1810 echivalau cu 360 piini si 62,0 oca carne, ca si nu mai
vorbim de cei 100 taleri primiti de bucitar In 1809 care insemmau si
mai putin. , _

Din aceste cifre ne dam seama cit de grea era viata salariatilor
gospoddriilor boieresti la inceputul secolului trecut. Munca prestatd de ei
era extrem de slab platitd, atit in bani cit si in naturd. Jugul exploatérii
boieresti apasa cu toatd greutatea si pe umerii acestor salariafi casnici.
Asa se explici de ce un document din 1816, atestind existenfa unui com-
plot care urmarea rasturnarea ordinii existente, prin suprimarea domnu--
lui. boierilor si marilor negustori, mentiona ca principala fort{d pe care
contau complotistii in vederea indeplinirii planului lor, erau tocmai
acesti salariafi casnici — ,,0ameni de serviciu“ cum ii numeste documen-
tul2 — care formau una din péaturile cele mai asuprite ale populatiei
bucurestene.

In sfirsit o ultimi rubricd din condica pitarului Piersiceanu e cea
privitoare la cheltuieli. Astfel aflam cd pentru repararea caselor de pe
mosia Fundata 3, pitarul cheltuieste in 1809, 327 taleri, in 1814, 3224
taleri (in care se includ si cheltuielile pentru biserica), in 1819, 244 ta-
lerd, in 1828, 584 taleri. Pentru construirea circiumii si a grajdului, tot de
pe mosia Fundata, cheltuieste respectiv 222 si 294 taleri 4 De asemenea
trebuie mentionata si insemnarea din 1817, care arati ci din suma de
992 taleri?®, folositd la cheltuielile ,,cele di trebuinti ale mosii“, 720 ta-
leri au f&t afectati pentru moard (aducerea brazdelor pentru zigaz.
cumpirarea pieselor de fier si a materialului lemnos, plata morarului si
plata oamenilor adusi la sipatul santului). Investitiile banesti facute
pentru moard si circiumai se explicd prin faptul ci stipinii de mosii deti-
neau in acea vreme monopolul morilor si monopolul vinzarii bauturilor
de pe urma cirora realizau venituri destul de substantiale. Am vazut mai
fnainte cistigurile realizate de pitarul Piersiceanu de pe urma vinzarii
vinului §i rachiului. Din nefericire, relativ la cistigurile realizate de pe
urma morii, condica nu contine date.

Cheltuielile cele mai mari insd nu le facea pitarul la mosie, ci la
Bucuresti unde viata luxoasi dusid de boierii cei mari, pe care incercau
si-i imite cit puteau si boierii mici, comporta o mare risipa de bani 6. O

! Vezi prejurile in Urechid, vol. X A, p. 879.

¢ N. Camariano, Un document important referilor la organizatia revolutionarda
seeretd din Bucuresti (1816). Denuntul inaintat lui Ioan Voda Caragea, in ,,Studii*, IX
(1956), nr. 5, p. 127—130. Vezi si Urechid, vol. X B, p. 67.

3 Condica, f. 24, 29, 41v, 93v.

* [bidem, 1. 45, 46.

> Ibidem, f. 5l. _

"W. Wilkinson, An account of the principalities of Wallachia and Ao!davia.
Londnn, 1820, p. 131, 139. (Descrie modul de viald al boierilor la Bucuresii).
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insemnare din sepbembrie 1815 atesti cd pentru casele din Bucuresti.
pitarul a cheltuit aproape 12 000 taleri, o sumi mai mare de citeva ori
decit suma tuturor cheltuielilor ficute pentru mosiei. De asemenea
pentru cumpérarea butcii a cheltuit in 1804, 525 taleri>.

Tot o insemnare referitoare la cheltuieli, care ne-a atras 'in mod
-deosebit atentia, deoarece ne furnizeazd o indicatie asupra pozitiei poli-
tice a pitarului in timpul riscoalei de la 1821, e aceea care arati cid intre
24 martie si 4 noiembrie 1821, pitarul a stat la Bragov unde a cheltuit
3264 taleri 3. Reiese din aceasti insemnare ci Dumitrache Piersiceanu,
‘intocmai ca §i cea mai mare parte a boierimii ¢‘n Buocuresti, a preferat
si se refugieze la Bragsov, dovedindu-si astfel ostilitatea fafd de rascoala
lui Tudor Vladimirescu. Explicatia atitudinii pitarului o gisim chiar in
filele condicii, in acele insemndri care il arati ca beneficiar de pe urma
abuzurilor administrative (definere ilegald de poslusnici, pripasuri si
gloabe), abuzuri pentru stirpirea clirora pornisera la lupti masele popu-
lare in anul 1821. Ca o uwrmare a acestei atitudini, pitarul Piersiceanu
a preferat ca imediat dupd ocuparea capitalei de risculati, si emigreze
la Brasov, unde a stat mai bine de sapte luni, intorcindu-se numai dupa
ce turcii au desdvirgit singeroasa gi sdlbatica lor represiune asupra ras-
«coalei.

Aruncind o privire de ansamblu asupra condicii, ceea ce remar-
<dm in primul rind e faptul ci agricultura reprezenta foarte putin ca
sursd de venituri pentru pitarul Piersiceanu. El realiza cigtiguri mult
mai mari din vinzarea bduturilor si a finului, din taxele plitite de scu-
telnici si poslusnici §i din incasarea aremzilor. Numeroaseld® insemnari
din condicd ne-au aratat acest lucru si pentru a-l ilustra si mai bine
dim ,.in extenso“ insemnarea intitulati , Venitul casei mele pe anul cu
let 826 % Iati deci ce venituri a realizat pitarul in acest an de pe urma
-agriculturii, viticulturii, arenzilor si taxelor scutelnicilor si poslusnicilor :

200 taleri
32 faleri

dupd rachiul de prune.
dupa rachiul de mere.

48 taleri
283 taleri
28 taleri
21 taleri
60 taleri
21 taleri
300 taleri
40 taleri
60 taleri
80 taleri

1173

1 Condica, f. 48.
2 Ibidem, §. 173.
3 Jbidem, {. 10.
¢ Ibidem, {. 88.

dup#d mere.

dupfi vin.

dupa pogoanele sirdinilor.

dupd 14 rogojini primite ca dijmA.

dupa vinzarea finului.

dup3 porumb.

de la 5 scutelnici.

de la 2 poslusnici.

arenda bé#canieji din Fundata.

arenda partilor de mosie de la Glimbocata:
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Observim ci, fati de vinzarea vinului si rachiului, vinzarea porum-
bului e In raport de 1 la 25, fatd de vinzarea finului in raport de 1 la 3
si fatd de taxele scutelnicilor §i poslugnicilor in raport de 1 la 15.

In afard de cigtigurile de mai sus, pitarul probabil realiza cistiguri
si mai mari de pe urma comerfului cu animale. Condica nu spune cit
anume erau aceste cistiguri, dar dupd sumele mari de bani investite, pu-
tem deduce cd erau considerabile.

In general deci si pitarul Piersiceanu manifesta aceleasi preocupari
de ordin economic ca si alti boieri din vremea sa. Date publicate asupra
gospodariilor boieresti de la inceputul secolului trecut atesti cd agricul-
tura nu constituia o preocupare deosebiti a multor stipini de mosii.
Cresterea vitelor si vinzarea bauturilor, asiguratd prin monopolul boie-
resc asupra circiumilor, aduceau in unele cazuri venituri mult mai mari
decit agricultura!. La concluzii asemidnitoare duc si unele documente
recent descoperite de noi 2,

Monopolul economic otoman, extins mai ales asupra productiei
agricole, care ftrebuia sd asigure aprovizionarea Constantinopolului la
preturile fixate de Poartd, constituia o frini puternici in calea dezvol-
tarii unei agrioulturi producitoare de grine pentru vinzare. De aceea
boierii preferau surse de cistig aducind venituri mai mari decit mosiile
lor. Productia acestora luind in mare parte drumul imperiului otoman,’
cistigurile realizate erau slabe, dat fiind preturile scizute cu care gri-
nele rominesti erau plitite pe pilata turceascd. Asa se explicd si goana
extraordinard dupd slujbe din acea vreme, slujbe care constituiau pentru
boierime izvorul cel mai sigur si cel mai bogat de cistiguri. De la aceasta
reguli nu se abitea nici pitarul Piersiceanu. Infr-un singur an el realiza
de pe urma avaeturilor, aproape de 6 ori mai mult decit de pe urma

1 A. D. Xenopol. Din amintirile unui boier moldovean din jumitatea intti a vea-
cului XIX. Dimitrie Ghitescu, 1814—1889, in ,,An. Ac. Rom. Mem. Sect. Ist.“, Seria IlI,
1. XXXII, p. 1008 (Aratid ca auforul amintirilor a ficut o mare avere de pe urma comer-
fului cu vite deoarece ,cultura mosiilor in cereale era incd necunoscutd pe timpul acela
(1814—1821) si neinaintati ca astazi“); Radu Rosetti, op. cit, p. 218 (Remarci ,,nein-
semnitatea agriculturii facutd pe atuncea de stapini“); Sl. Diamandi, op. cit.,, p. 82—84
(Aratd cd cea mai mare parte din cereale era folositd pentru consumul gospoddrici st
numai 0 micd parte era destinati comercializdrii, iar o 'sursd bogatd de venituri era
monopolul circiumilor) ; \Gh. Ungureanu, op. cit., p. 369 si urm.- (Arati ca pentru casele
din lasi au fost cheltuite mari sume de bani; investitii au fost fdcute numai la vie,
iar in agriculturd nimic).

2 Aceste documente aratid ci veniturile provenind din vinzarea bauturilor si veni-
turile legate de cresterea vitelor depiseau pe cele provenind din cultura cerealelor. De
exemplu: de la mosia Budesti (Roman), in regiune de cimpie, se obtinea in 1819—1820:
5826 lei din vinzarea vinului, 2989 lei din taxe de pasunat si vinzarea finului si 248 lei
de la cereale (Bibl. Acad. R.P.R.,, CXXXV/207); de la mogia Bratulesti (Roman), in
regiune de cimpie se obfinea in perioada oct. 1826—apr. 1828: 13.629 lei de la vin si
rachiy, 2624 din vinzarea vitelor si imascurilor, 1959 din vinzarea Icerealclor (Ibidem,
XVII1/88) ; de la mosiile Cindesti, Cremenea, Pietrosul si Zoseni (Buzéu): in regiune
de ses se obtinea in 1818—1819: 1520 lei din vinzarea finului, din vinzarea rimétorilor
si din taxele de pasunat, 3850 din vinzarea vinului §i a rachiului si 6565 din vinzarea
cerealelor (Ibidem, ; CXCVII/198). :
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agriculturii, vinzirii bauturii, incasirii arenzilor §i taxelor plitite de
scutelnici i poslugnici.

Dar condica ni l-a mai aritat pe pitarul Piersiceanu si sub alt
aspect. Astfel prin afacerile comerciale la care participa (comert cu vite
si cu lemn) si prin diferitele operatii banesti in care angaja sume consi-
derabile, pitarul apare ca un exponent al patrunderii relatiilor capita-
liste. El se inscrie astfel printre acei boieri, mici §i mijlocii mai ales,
interesati in dezvoltarea capitalismului in {irile romine.

In concluzie putem considera ci in condica pitarului Piersiceanu.
se oglindesc in gemeral toate principalele contradictii ale acestei epoci
de trecere de la feudalism la capitalism din tirile romine. Alituri de o
agriculturd inapoiatd in care investifiile erau aproape nule, aldturi de
monopolul boieresc al vinzarii bauturilor, aldturi de sistemul care facea
din functiile publice izvoare principale de cigtig — toate acestea, fenome-
ne caracteristice feudalismului — intilnim si o serie de elemente noi ca-
racteristice capitalismului care incepe si-si facd aparitia. Aceste elemente,
asa cum apar in condicd, sint: folosirea sporadici a muncii salariate
pentru marirea suprafefelor cultivabile, participarea largd la afacery
comerciale si diferitele operatii binesti efectuate pe scard mare. In felul
acesta socotim oondica de venituri §i cheltuieli a pitarului Piersiceanu

vca un izvor dintre cele mai importante si pline de interes pentru cunoas-

terea perioadei de transformiri social-economice, care a inceput in a

;i{c;ual jumadtate a secolului al XVIlI-lea si a continuat in secolul at
X-lea.
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